ЗАМЕЧАНИЯ ЭКСПЕРТИЗЫ от 30.06.2020 г.
по проектной документации и/или результатам инженерных изысканий на объект:
«Реконструкция очистных сооружений канализации».
Консультации экспертов Вы всегда можете получить по телефону: (391) 274-50-94, 8-800-234-50-94 (бесплатно по России) или обратившись по эл. почте sibstroyekspert@mail.ru.

I. Результаты инженерных изысканий

Инженерно-геодезические изыскания

Замечания обязательные для устранения

1. Информация о типе геодезических пунктов в таблице 3.1 и стр.157 и абрисах не соответствует выписке Росреестра:. 

- У вас п.тр.7201 в выписке п.п.7201;

- то же Солнечный, Старцево;

-Калмыковский лог- пункт СГС 30;

- Обрыв п.тр. 2 класса (у вас 2р).

2. В текстовой части отчета отсутствует информация о сроках проведения инженерно-геодезических изысканий (п.5.6 СП 47.13330.2012)

3. Отсутствуют кроки реперов, заложенных на данном объекте (п 9.1.10 ТЗ), отсутствует описание метода закрепления, чертежи реперов (п.9.1.3). дополнить отчет фотоматериалами реперов  (п.4.39 СП 47.13330.2016).

4. В приложении К отсутствуют отметки реперов.

5. Информация п.4 отчета об объемах спутниковых определений не соответствует таблице 1.1

6. В содержании указаны страницы до 155, сам отчет состоит из 164 листов.

7. Отсутствует лист регистрации изменений (приложение К ГОСТ 21.301-2014)
8. На инженерно-топографическом плане:

· Отсутствует характеристика водовода –восточная часть плана (материал, диаметр, глубина заложения (п.21 приложение Д СП 11.104-97)

Элементы гидрографии показать в соответствии с усл. Зн.211, 248 (береговая линия, заливка.
	Эксперт
	Мельникова Вера Васильевна

	
	


Инженерно-геологические изыскания

1. В нарушение требований СП 47.13330.2012, п.6.7.2.14, СП 14.13330.2014, п.4.4, в составе технического отчета отсутствуют результаты сейсмического микрорайонирования. Техническим заданием для проектирования определены карты В, С (п.9.2.8), что требует выполнения работ по СМР.

2. Отсутствуют выработки по трассе проектируемой теплосети (ТС), нарушение требований СП 47.13330.2012, п.6.3.26.

3. К набухающим грунтам, согласно ГОСТ 25100-2011, п.3.22, относятся грунты с относительной деформацией набухания без нагрузки не менее 0,04 д.е. По результатам лабораторных исследований (Приложения И, К), относительное свободное набухание составило менее 0,04 д.е. 

Обосновать набухающие свойства грунтов ИГЭ-8,9.

Дополнить технический отчет паспортами определения свободного набухания без нагрузки (абсолютная деформация образца, относительное свободное набухание) и паспортами определения давления набухания и усадки, в соответствии с ГОСТ 122248-2010, раздел 5.6 и Приложение Н.
4. В техническом отчете отсутствует максимальный прогнозируемый уровень грунтовых вод с учетом периода наблюдений и величины сезонных колебаний, отсутствует оценка влияния гидрологического режима поверхностных водотоков и водоемов, нарушение СП 47.13330.2012, п.6.7.2.12, п.9.2.8 Технического задания. Приведенный расчет (таблица 5.4) не учитывает проектные отметки планировки. Рекомендуется выполнить построение карты гидроизогипс с указанием направления и уклона грунтового потока.

5. В разделе «Специфические грунты» отсутствуют сведения об элювиальных грунтах в соответствии с СП 47.13330.2012, п.6.7.2.6 (характер залегания и отметки кровли, наличие эрозионных врезов; состав и возраст исходных пород; структура коры выветривания). Под органическим веществом подразумевается гумус и неразложившиеся растительные остатки, определяемые в соответствии с ГОСТ 23740-2016. Указать вид органического вещества в составе элювия, либо откорректировать данные о наличии органического вещества.

6. В разделе «Введение», в нарушение требований СП 47.13330.2012, п.6.7.1, отсутствует характеристики проектируемого объекта.
7. В составе графических приложений, в нарушение требований СП 47.13330.2012, п.6.7.1, отсутствуют продольные профили проектируемых линейных объектов (тепловая сеть, сеть электроснабжения, водоводы, канализация).

8. Номера отдельных выработок на карте фактического материала нечитаемы (перекрыты другими надписями и изображениями).
9. На разрезе по линии 11-11 номер сооружения не соответствует экспликации.

10. В текстовой таблице количество штампов не соответствует табл. 5.3 и приложению 208817-893-ИГИ-Г.4.

11. В текстовой части отчета отсутствует оценка агрессивности грунтов к бетону и стали, нарушение СП 47.13330.2012, п.6.7.1. 

12. Для техногенных грунтов отсутствуют рекомендации о возможности использования их в качестве естественного основания, с учетом данных о составе, строении, давности и способе образования. 

13. В текстовой таблице 7.2 отсутствуют значения модулей деформации грунтов выделенных инженерно-геологических элементов, рекомендуемые для проектирования.

Методика ДальНИИС не распространяется на крупнообломочные грунты с песчаным заполнителем. Показатели механических свойств грунтов ИГЭ-6 (Табл. 7.2) не обоснованы.
	Эксперт
	Юшина Галина Валентиновна


Инженерно-гидрометеорологические изыскания

Замечания, обязательные для устранения.
1. Текстовая часть отчета. Раздел 3.6.5 стр 17, 18 – уточните направление преобладающего ветра за год, описание в тексте не соответствует таблице 3.8; в таблице и на рисунке 3.2 не представлено направление ветра в зимний и летний периоды  – основание п. 4.41 СП 47.13330.2016

2. Текстовая часть отчета. Раздел 3.6.7 стр. 18 – не представлена характеристика гололёдно-изморозевых образований; раздел 3.6.8 стр. 19, 20 - не представлен район климатического районирования для строительства  – основание п. 4.41 СП 47.13330.2016

3. Текстовая часть отчета. Раздел 5 стр. 24-27 – представленная методика расчета уровня воды р. Енисей в створе площадки не соответствует требованиям  п. 12 «Методические рекомендации по определению расчетных гидрологических характеристик при наличии данных гидрометрических наблюдений»: совместными наблюдениями освещена незначительная амплитуда; перенос уровней по продольному профилю водной поверхности в пределах 1-3 км  – основание п. 4.39 СП 47.13330.2016

Замечания для сведения исполнителя или заказчика.
4. Текстовая часть отчета. Раздел 3.7 –  Красноярск, опытное поле – ливень: 12.07.1990 (44,6 мм за 1ч); 27.07.2005 (35,9 мм за 1 ч); 26.06.2006 (36,0 мм за 1 ч) - основание п. 4.41 СП 47.13330.2016 
Текстовая часть отчета. Раздел 4, таблица 4.1 стр. 23 – ошибочно повторена срока «…водосбора»; «…бассейна»; примечание не соответствует: предоставляются выполненные объёмы работ   – основание п. 4.41 СП 47.13330.2016.
	Эксперт
	Варфоломеева Ирина Николаевна


Инженерно-экологические изыскания

Замечания, обязательные для устранения
1. В разделе 3.4 следует представить сведения о р. Черемушка (из справки ЕнБВУ в приложении), а также сведения о расположении площадки по отношению к водоохранным зонам ближайших водотоков (ст. 65 ВК РФ, п. 8.5.3 СП 47.13330.2012)

2. В графической части следует представить карту (схему) современного/прогнозируемого экологического состояния с учетом требований к масштабу картографирования (пп. 8.5.1–8.5.3 СП 47.13330.2012)
3. Не представлено заключение историко-культурной экспертизы на земельный участок, подлежащий воздействию земляных, строительных и иных работ, а также решение органа охраны объектов культурного наследия о возможности проведения работ (ст. 3, 28 Федерального закона от 25.06.2002 № 73-ФЗ «Об объектах культурного наследия (памятниках истории и культуры) народов Российской Федерации»)
4. В подтверждение соответствия исполнителей работ требованиям п. 4.22 СП 47.13330.2012 необходимо представить аттестаты аккредитации всех лабораторий
5. Не представлены сведения о структуре земельного фонда участка изысканий, в том числе категория земель, расстояния до ближайшей жилой застройки и других нормируемых территорий, СЗЗ предприятий (п. 8.5.3 СП 47.13330.2012)
Замечания для сведения исполнителя и заказчика
- в нарушение СП 47.13330.2016 (утв. и введен в действие Приказом Минстроя России от 30.12.2016 N 1033/пр) полевые геоботанические исследования, измерения мощности дозы гамма-излучений, поиск и выявление локальных радиационных аномалий проведены в зимнее время (п. 8.1.8) (выводы должны соответствовать)

- актуализировать нормативные документы: ГОСТы по отбору проб почв, ГН атмосферного воздуха и др.

- неверно определена ПДКмр бенз(а)пирена в атмосферном воздухе

- «Качество исследуемых поверхностных вод неудовлетворительное. Содержание целого ряда веществ соответствует нормативным требованиям…» – откорректировать (не соответствует)

- «Инженерно-экологические изыскания на объекте: «Реконструкция существующей системы обеззараживания питьевой воды с использованием жидкого хлора путем перехода на технологически безопасную систему с использованием низкоконцентрированного гипохлорита натрия на водоочистных сооружениях «Гремячий Лог»… – откорректировать в заключении.
	Эксперт
	Трибулкина Надежда Сергеевна


II. Проектная документация

Раздел 1 «Пояснительная записка»
Замечания  для  сведения  исполнителя  и  заказчика  (не  оказывающие  влияние  на безопасность объекта):
1.Для регистрации заключения в ГИС ЕГРЗ в соответствии с Приказом Минстроя №341пр от 08.06.2018 «Об утверждении Требований к составу, содержанию и порядку оформления заключения государственной экспертизы проектной документации и (или) результатов инженерных изысканий» необходимо указать в  сведениях о назначении объекта капитального строительства – код ОКС по КОСФН.

Без указания данных сведений не пройдет электронная регистрация в системе ГИС ЕГРЗ.

 2. В соответствии со статьей 4  часть 1 и часть 11 Федерального закона от 10.12.2009г № ФЗ-384, приказом Минстроя РФ от 1 марта 2018 года № 125/пр,  Приказ Минстроя РФ от 8 июня 2018 года № 341/пр   необходимо предоставить информацию об идентификации проектируемого объекта. 

3. На основании  статьи 48 ч.6, статьи 49 ч.5.2, статьи 51 ч.7_2, статьи 57.3 ч.10 Градостроительного кодекса РФ, п.10-б и п.11 «Положения о составе разделов проектной документации и требованиях к их содержанию», утвержденного постановлением Правительства РФ от 16 февраля 2008 г. № 87 (далее Постановление № 87)  предоставить актуальный  градостроительный план земельного участка.

4. ТЭПы проектируемого объекта рекомендуем указать ДО (по правоустанавливающим документам и паспортам) и ПОСЛЕ (по проекту) реконструкции.

5. На основании статьи 48 ч.1 Градостроительного кодекса РФ  и п.10-б,п.11 Постановления № 87 предоставить  правоустанавливающие документы на реконструируемый объект.
Эксперт                                                                                        Алексеева Наталья Алексеевна
Раздел 2 «Схема планировочной организации земельного участка»
Замечания  для  сведения  исполнителя  и  заказчика  (не  оказывающие  влияние  на безопасность объекта):
1.На основании  статьи 48 ч.6, статьи 49 ч.5.2, статьи 51 ч.7_2, статьи 57.3 ч.10 Градостроительного кодекса РФ, п.10-б и п.11 «Положения о составе разделов проектной документации и требованиях к их содержанию», утвержденного постановлением Правительства РФ от 16 февраля 2008 г. № 87 (далее Постановление № 87)  предоставить актуальный  градостроительный план земельного участка.
Эксперт                                                                                        Алексеева Наталья Алексеевна
Раздел 3 «Архитектурные решения»
1. На обложке ошибочно указан раздел Конструктивные решения.
Эксперт                                                                                      Снопченко Наталья Викторовна

Раздел 4 «Конструктивные и объемно-планировочные решения»
Замечаний нет.

Раздел 5 «Сведения об инженерном оборудовании, о сетях инженерно-технического обеспечения, перечень инженерно-технических мероприятий, содержание технологических решений»: 

Подраздел 5.1 «Система электроснабжения»
Замечания, обязательные для устранения.

1. Ошибочно подраздел назван ПБ (лист 2 ТЧ).

2. Ошибочно трансформаторы подключения нагрузки названы источником электроснабжения (лист 3 ТЧ), что не соответствует ТУ.

3. Ошибочно точки подключения названы источниками питания (лист 3 ТЧ).

4. Ошибочно при описании выполнения мероприятий по заземлению дана ссылка на гл. 2.4, а не 1.7 ПУЭ.

5. Проводники питающих линий –PEN, а не PE и N, питающие кабели 4-х проводные (лист 13 ТЧ).

6. Описание основной системы уравнивания потенциалов не соответствует требованиям п. 1.7.82 ПУЭ.

7. Номинальный ток автомата QF2.2 на листах 1 и 2 Г.Ч. не соответствуют друг другу.

8.  Не указана расчетная мощность в аварийном режиме ВРУ-1, ВРУ-2, РУ-0,4 кВ.

9. Автоматические выключатели QF1.2 и QF1, QF2.2 и QF2 запроектированы без учета селективности (лист 2 ГЧ).

10. На вводе ВРУ-1, ВРУ-2 не установлены аппараты управления, что нарушает требования п. 8.20 СП 256.1325800.2016 (лист 2 ГЧ).

11. PEN проводники питающих кабелей ВРУ-1 приходят на шины N ВРУ, шины N и PE не объединены на вводе ВРУ (лист 2 ГЧ).

12. Длительно допустимый ток магистрали С-ШС1 не соответствует номинальному току автомата QF1.1.

13. Длительно допустимый ток магистралей С-Н2.1, С.Н2.2 не соответствует номинальным токам автоматов 2.1QF1, 2.2QF1 (лист 6).

14. Автоматические выключатели QF1.1 и QF1, QF2.1 и QF2 запроектированы без учета селективности (лист 10 ГЧ).

15. Длительно допустимый ток магистралей С.ШС-1, С.ШС-2, С.ШВ-1 не соответствует номинальным токам автоматов QF1.1, QF2.1, QF2.2 (лист 10).

16. Расчетная мощность щита ШС1 меньше мощности одного электроприемника, запитанного от этого щита.
17. Длительно допустимый ток магистралей С.ВВ1-1, С.ВВ1-2 не соответствует номинальным токам автоматов 1.1QF1, 1.2QF1 (лист 11).

18. Расчетная мощность щита ШС2 меньше мощности одного электроприемника, запитанного от этого щита.

19. Не предусмотрены ГЗЩ на вводах в здания, схемы выполнена с нарушением требований п. 1.7.82 ПУЭ (лист18, 19 ГЧ).

20. Не указано, молниезащита какой категории запроектирована для зданий. Токоотводы запроектированы реже, чем через 20 м, что нарушает требования СО153-34.21.122-2003 (лист 32 ГЧ).

21. Не указан способ прокладки кабельных линий от РП-127 до РУ-0,4 кВ, выполнение пересечений с подземными коммуникациями, защита от грозовых перенапряжений (лист 35 ГЧ). На схеме электроснабжения не показано, в соответствии с планом сетей, где сети запроектированы проводом СИП, где кабелем, установка аппаратов грозозащиты.
Эксперт                                                                                      Погудина Марина Павловна

Подраздел 5.2 «Система водоснабжения»

Подраздел 5.3 «Система водоотведения»
Замечаний нет.

Подраздел 5.4 «Отопление, вентиляция и кондиционирование воздуха, тепловые сети»
Замечания, обязательные для устранения:

Тепловые сети

1. Согласно СП 124.13330.2012 в текстовой и графической части подраздела «Тепловые сети» предоставить следующую информацию:

- о соблюдении требований п. 9.8 (расстояния от тепловой сети до инженерных коммуникаций, в том числе, глубину прокладки теплосети);
-  указать расположение дренажных колодцев.

2. Предоставить описание принципиальных решений участка трассы от точки врезки до УП2.
Отопление
3. Согласно СП 60.13330.2016, п.6.1.11 системы внутреннего теплоснабжения должны выдерживать без разрушения и потери герметичности пробное давление воды, превышающее рабочее давление в системе в 1,5 раза, но не менее 0,6 МПа. Привести параметры пробного давления при испытаниях для систем отопления и теплоснабжения приточных установок в соответствие.
4. Предоставить информацию об антикоррозийных мероприятиях для систем отопления и теплоснабжения приточных установок.

5. Согласно Постановления Правительства №87, п.19(п) предоставить принципиальные схемы систем отопления и теплоснабжения приточных установок с указанием высотных отметок, уклона магистральных трубопроводов, месторасположения балансировочной, дренажной и воздушной арматуры.
6. Согласно СП 60.13330.2016, п.6.4.5(а) размещение отопительных приборов в тамбурах (пом. 103 здания решеток) не допустимо.

7. Согласно Постановления Правительства №87, п.19(п) предоставить схемы распределительного коллектора здания решеток с указанием всей арматуры от ввода.
Вентиляция
8. Согласно Постановлению Правительства РФ №87, п.19(п) предоставить схемы всех систем вентиляции с обязательным указанием высотных отметок, расположения оборудования, воздуховодов, клапанов, в том числе, противопожарных.
9. Все внесенные в текстовую и графическую часть изменения оформить согласно ГОСТ 21.1101-2013, п.7: выделением измененного (дополнительного) текста и графики.
Эксперт                                                                                    Роганова Наталья Александровна

Подраздел 5.5 «Сети связи»
Замечаний нет.
Подраздел 5.7 «Технологические решения»
Замечаний нет.

Раздел 6 «Проект организации строительства»
Замечаний нет.

Раздел 7 «Проект организации работ по сносу и демонтажу объектов капитального строительства»
Замечания для сведения исполнителя и заказчика:
1. В нарушение п.10-б Постановления № 87 не представлен Акт/другой документ собственника о ликвидации проектируемых к сносу зданий, и соответственно право собственности на сносимые здания.

2. В нарушение Технического задания не представлены согласования с заказчиком принятых проектных решений, в т.ч. по сносу зданий.

Эксперт                                                                                        Алексеева Наталья Алексеевна
Раздел 8 «Перечень мероприятий по охране окружающей среды»
Замечания, обязательные для устранения

1. Из описания основных проектных решений совершенно непонятна цель реконструкции существующих очистных сооружений механической очистки. Приводится лишь информация: «В настоящее время в эксплуатации находятся I, II и III очереди сооружений механической очистки. В результате строительства объекта существующие сооружения механической очистки подлежат закрытию и демонтажу» (сооружения заменяются на более эффективные?). Следует обосновать необходимость мероприятия


2. В составе раздела следует представить заявленные исходно-разрешительные документы (продублировать при наличии в других разделах ПД): 1) документы на оборудование ООО НПФ «ЭКОТОН», подтверждающие эффективность очистки; 2) санитарно-эпидемиологическое заключение 24.49.31.000.Т.000598.05.14 от 23.05.2014г. и документ об утверждении проекта границ СЗЗ предприятия; 3) ТЗ на проектирование; 4) ТУ на водоснабжение и водоотведение (при наличии); 5) договоры на передачу производственных отходов (при наличии)

3. Не разработан должным образом и отражает сути раздел 4.3 «Обоснование решений по очистке сточных вод и утилизации обезвреженных элементов…» (п. 25 б) ПП 87):

- отсутствует характеристика исходных сточных вод (непонятна даже категория этих сточных вод); состав должен быть обоснован (протоколы исследования)

- отсутствует характеристика очистных сооружений – привести начальные и конечные концентрации загрязняющих веществ и эффективность очистки на каждой ступени в рамках стадии механической очистки (эффективность очистки должна быть подтверждена)

- не представлен баланс водопотребления-водоотведения по предприятию (суточные и годовые расходы) (показана лишь производительность ОС)

- сделать выводы в отношении эффективности планируемого природоохранного мероприятия в целом (по сравнению с существующим положением)


4. Не обосновано отнесение производственных отходов к 5-му классу при наличии в ФККО аналогичных малоопасных отходов 4-го класса; следует представить приложения к лицензиям потребителей в отношении отходов 4-го класса опасности (п. 25 б) Положения…, утв. Постановлением Правительства РФ от 16.02.2008 N 87, ч. 1 ст. 51 Федерального закона от 10.01.2002 № 7-ФЗ «Об охране окружающей среды», ст. 1, 3, 4, 10, 18 Федерального закона "Об отходах производства и потребления" от 24.06.1998 N 89-ФЗ, Приказ МПР России от 15.06.2001 № 511 «Об утверждении критериев отнесения опасных отходов к классу опасности для окружающей природной среды», ФККО-17)

5. Согласно результатам ИЭИ ближайшим водотоком является р. Черемушка (а не р. Енисей), качество исследуемых поверхностных вод неудовлетворительное; качество исследуемых подземных вод также неудовлетворительное. Следует отразить сведения о водотоке и его водоохранной зоне в текстовой и графической частях раздела; разработать мероприятия по охране поверхностных и подземных вод (либо обосновать отсутствие необходимости таких мероприятий)


6. Не разработаны должным образом мероприятия по обращению с грунтом, включая ПРС. По результатам ИЭИ:
- показатель загрязнения в почво-грунтах (в точке №3) соответствует умеренно-опасной категории загрязнения;

- на исследованном участке в пробе почвы в точке № 1 обнаружены яйца геогельминтов 90 экз./кг рода Strogyloides sp. – 20 экз./кг и рода Oesophagostomun sp. – 60 экз./кг что превышает допустимый уровень и по оценке степени эпидемической опасности данная почва характеризуется как опасная категория загрязнения почв;

- антропогенно нарушенные участки не пригодны к рекультивации и в соответствие с п.4. ГОСТ 17.5.3.06-85 не устанавливают норму снятия плодородного слоя почвы в случае несоответствия его п.2.6 ГОСТ 17.5.3.05-84 в сильной степени щебнистых, сильно и очень сильно каменистых.

Таким образом, раздел 4.5 полностью нуждается в переработке – предусмотреть все необходимые мероприятия; также необходимо проанализировать баланс земляных масс, определить объемы образования избыточного грунта, описать, как организовано временное складирование, удаление; выделить при необходимости, как отход

7. Не обоснована необходимость (отсутствие необходимости) корректировки СЗЗ по фактору шума (СП 51.13330.2011, ГОСТ 31295.2-2005, СН 2.2.42.1.8.562-96, СанПиН 2.2.1/2.1.1.1200-03 «Санитарно-защитные зоны и санитарная классификация предприятий, сооружений и иных объектов»); непонятно, имеется ли установленная СЗЗ для предприятия (либо только расчетная) – следует представить документы об утверждении (см. зам. 2)

Замечания для сведения исполнителя и заказчика

- привести показатель суммарных валовых выбросов по предприятию

- нет раздела «Мероприятия по минимизации возникновения возможных аварийных ситуаций и последствий их воздействия на экосистему региона»

Эксперт                                                                                      Трибулкина Надежда Сергеевна

«Мероприятия по обеспечению санитарно-эпидемиологического благополучия населения»
Замечаний нет.

Раздел 9 «Мероприятия по обеспечению пожарной безопасности»
Замечания, обязательные для устранения

1. Обеспечить подъезд к зданиям с одной стороны по всей длине по проезду шириной не менее 3,5 м на расстоянии 5-8 м от стен (п.п. 8.2, 8.6, 8.8 СП 4.13130.2013).

2. Указать на ситуационном плане местоположение пожарного гидранта (п. 26 «н» положения, утв. постановлением Правительства РФ от 16.02.2008 № 87).

3. Устранить разночтения по степени огнестойкости и классу КПО песколовок: указано «не нормируется», а далее II, С0. Категорию сооружения, поскольку оно является открытым, предлагается указать «Дн».

4. В описании насосной размеры указаны ошибочно (по зданию решеток), откорректировать.

5. Для управления общеобменной вентиляцией рекомендуется заменить блоки «С2000-СП1» на «С2000-СП2», поскольку блоки «С2000-СП1» не контролируют линию от блока до исполнительного устройства на обрыв и КЗ (могут устанавливаться только в непосредственной близости от управляемого оборудования).

Здание решеток

6. В разделе КР представлены сведения: «Каркасно-связевая система. В поперечном направлении жесткость каркаса обеспечивается жестким соединением колонн с фундаментами и шарнирным соединением фермы с колонной. В продольном направлении установлены вертикальные связи между колоннами. Верхний и нижний пояса ферм развязан металлическими прогонами и связями. Ригелем рам является ферма… из уголков… по ГОСТ 8509-93…, шарнирно опирающаяся на колонны через стальные надколонники из двутавра 30К1 по ГОСТ Р 57837-2017». Из данного описания следует, что несущими (участвующими в обеспечении общей устойчивости и геометрической неизменяемости здания) являются не только колонны и балки перекрытия, как это указано в разделе ПБ, но и надколонники, фермы, вертикальные и горизонтальные связи, прогоны. Данные сведения внести в раздел ПБ (п. 5.4.2 СП 2.13130.2012). Для всех вышеуказанных несущих конструкций в разделах КР, ПБ предусмотреть огнезащиту до R90 (табл. 21 123-ФЗ).

7. Относительно вида огнезащиты указано «состав огнезащитный «Unitfire N». Огнезащита несущих конструкций в здании II степени огнестойкости должна быть конструктивной (п. 5.4.3 СП 2.13130.2012). Указанный продукт является только частью (нижним слоем) конструктивной огнезащитной системы с тем же названием, предусматривающей нанесение верхнего слоя из материала «Unitfire CH». Сведения по огнезащите в разделах КР, ПБ необходимо откорректировать.

8. В разделе ПБ указано, что стеновые сэндвич-панели крепятся к конструкциям каркаса, согласно же л. 8 ГЧ КР, дополнительно предусматриваются ригели и стойки из гнутых швеллеров и замкнутых профилей по с. 1.432.2-24 вып. 2 с собственным R<8, для указанных конструкций, являющихся опорными для стен, предусмотреть огнезащиту (можно окрасочную) до R15 (п. 5.4.3 СП 2.13130.2012, табл. 21 123-ФЗ)

9. Указана категория пожарной опасности только для здания в целом, необходимо указать для каждого помещения производственного (в том числе, инженерно-технического) назначения (СП 12.13130.2009).

10. Помещения категорий В3 и выше (при наличии), а также венткамеру необходимо выделить перегородками EI45 с дверями EI30 и перекрытиями REI45 (п. 6.2.10 СП 4.13130.2013, п. 8.1 СП 7.13130.2013).

11. Внести сведения о конструкции (материал, толщина, защитный слой) междуэтажных перекрытий на отм. «+3,6» и выше (см. разрез 3-3 на л. 1 ГЧ КР), указать и обосновать предел огнестойкости REI45 (табл. 21 123-ФЗ, п. 6.2.10 СП 4.13130.2013, п. 8.1 СП 7.13130.2013).
12. Внести сведения о конструкции (материал, толщина, защитный слой) лестничных маршей и площадок (в КР данные конструкции отсутствуют), указать и обосновать предел огнестойкости R 60 (табл. 21 123-ФЗ).
13. Внести сведения об организации эвакуации с отм. «+3,6». На отм. «+3,6» размещены электрощитовая и насосная, для эвакуации из данных помещений предусмотрена лестничная клетка, ведущая в коридор и далее на улицу. Открывание двери выхода из коридора в ЛК предусмотреть по направлению эвакуации. Указать тип ЛК, для типа Л1 требуется обеспечить перекрытие над ЛК REI90, марши и площадки R60 и выход из ЛК на улицу непосредственно или через помещение категории В4, Д (п. 5.4.16 СП 2.13130.2012, п.п.  4.4.6, 9.2.3 СП 1.13130.2009, табл. 21 123-ФЗ). Возможно взамен ЛК типа Л1 предусмотреть лестницу 2-го или 3-го типов (п. 9.2.4 СП 1.13130.2009).

14. Внести сведения об обеспечении доступа на кровлю (раздел 7 СП 4.13130.2013).

15. Устройство АПС обосновать ссылкой на конкретный пункт СП 5.13130.2009 или требования тех.задания заказчика.

Здание насосно-воздуходувной
16. В разделе КР представлены сведения: «В поперечном направлении жесткость каркаса обеспечивается жестким защемлением колонн в фундаментах и шарнирным соединением ригеля с колонной. В продольном направлении установлены вертикальные связи между колоннами. По верху стальных колонн из плоскости рам предусмотрены распорки. Верхний пояс ригелей развязан горизонтальными связями и прогонами». Из данного описания следует, что несущими (участвующими в обеспечении общей устойчивости и геометрической неизменяемости здания) являются колонны, балки покрытия, вертикальные и горизонтальные связи, прогоны. Данные сведения внести в раздел ПБ (п. 5.4.2 СП 2.13130.2012). Для всех вышеуказанных несущих конструкций в разделах КР, ПБ предусмотреть огнезащиту до R15 при собственном R<8, т.е. при ПТМ<3,9 мм (табл. 21 123-ФЗ). Уточнить наименование и тип огнезащиты.

17. Внести сведение об ограничении скрытого горения межслойного утеплителя цокольной части стен из пенополистирола (например, устройство концевых рассечек из материалов НГ).
Эксперт                                                                                      Беляев Константин Валерьевич

Раздел 11(1) «Мероприятия по обеспечению соблюдения требований энергетической эффективности и требований оснащенности зданий, строений и сооружений приборами учета используемых энергетических ресурсов»

Замечаний нет.
Справки и консультации по тел. 8-391-274-50-94

Все внесенные в текстовую и графическую часть изменения оформить выделением согласно ГОСТ 21.1101-2013, п. 7 или выделением цветом измененного (дополнительного) текста и графики 

Ответы на замечания просьба предоставить в форме Таблицы «Вопрос-Ответ» с описанием вносимых изменений или обоснованием отказа вносить изменения, с подписью и печатью ответственного лица со стороны Заказчика и Проектировщика.

При направлении материалов, ответов на замечания и т.п. убедительно просим Вас указывать в теме письма номер договора.


